A HALLGATOI MOBILITAS ESETE 
A BOLOGNA-FOLYAMATTAL 


A hatarok nelkuliseget akar a felsooktatas lenyegenek is tekinthet- 
jiik. A tudas, a tudomanyos gondolkodas univerzalis, s az uj ismeretek ke- 
resese idealis esetben ugyszinten nem iitkozik allamhatarok korlataiba. Az 
egyetem a szervezetek tobbsegenel nemzetkozibb intezmeny, amely tagjai reven 
sok esetben hatarok feletti, vilagpolgari attitudot hordoz. Ugyanakkor a felsook¬ 
tatas felepiteset es mukodeset az egyes orszagok (sot akar orszagon beliili regiok) 
es azok kulturalis kozege formalja. Meghatarozo tenyezok ebben a finanszirozas, a 
jogi szabalyozo keretek, vagy a kormanyzas, a tantervek es minositesek rendszere 
(Kerr 1990). A ..felsooktatasi rendszer” kifejezes alkalmazasa is e nemzeti kapcso- 
lodast hangsulyozza ertelmezesi alapkent (Teichler 2007). 

A II. vilaghaboru utan az egyes europai orszagokban torekvesek egesz sora in- 
dult utjara e kettosseg ellensulyozasara, a nemzeti felsooktatasi rendszerek relative 
izolalt helyzetenek feloldasara. Az ehhez kotodo konkret tervek nemzetek feletti 
szinten sziilettek meg - az alabbiakban ezek negy fejlodesi szakaszra oszthato leg- 
nagyobb hatasu akcioit tekintjiik at roviden (Teichler 2010). 

Az elso szakasz torekvesei ez europai nemzetek kozbtti kolcsonos megertes no- 
velesevel jellemezhetoek. Ebben a keretben a hallgatoi mobilitas bsztonzeset az a 
remeny eltette, hogy a kiilonbozo orszagok alaposabb megismerese az eloiteletek 
gyengiteset, az eltero elet- es gondolkodasmodok iranti nagyobb toleranciat szol- 
galja. Nyugat-Europaban az Europa Tanacs mar az otvenes evek eleje ota tamo- 
gatta a mobilitas novekedeset a tanulmanyok elismeresere vonatkozo nemzetileg 
ratifikalt megallapodasok reven - amelybe beleertendo a felsooktatasi belepeshez 
sziikseges elozetes tanulmanyok elismertetese, illetve a kiilfoldon elvegzett tanul- 
manyi ciklus, avagy az ott megszerzett fokozatok elismertetese is. Hasonlo progra- 
mok a kelet-europai orszagokban is zajlottak, mig a hetvenes evektol a UNESCO 
es az Europa Tanacs egyiittmukodesevel egy Europa egeszet atfogo torekves indult 
el. E sorba illeszkedik vegiil a tanulmanyok kolcsonos elismerteteset celzo 1997-es 
Lisszaboni Egyezmeny, amelyet ezuttal - immar az Europai Bizottsag egyiittmu- 
kodesevel - ugyancsak e ket szereplo, az UNESCO es az Europa Tanacs kezdeme- 
nyezett (Teichler 2003). 

A hatvanas evektol kezdodo masodik szakaszban Nyugat-Europa orszagainak 
tobbsege - az osszes fejlett piacgazdasaghoz hasonloan - a felsooktatasi hallgatoi 
letszamexpanzio elosegitesenek es kezelesenek leghatekonyabb eszkozeit kereste, 
amelyben egyfelol a gazdasagi novekedes, masfelol a kepzesi eselyegyenlotlensegek 
csokkentesenek zalogat lattak. Az OECD (Gazdasagi Egyiittmukbdesi es Fejlesztesi 
Szervezet) - mint ezen orszagok gazdasagi es tarsadalmi kerdeseinek egyfajta ta- 
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nacsadoi bazisa - a felsooktatas befogadasi kapacitasainak novelesere a rovid cik¬ 
lusu kepzesi programok inditasat es noveleset szorgalmazta azokban a felsooktatasi 
intezmenyekben, amelyeket a tanitas es kutatas szoros kapcsolata kevesbe domi- 
nal. E folyamat is hozzajarult ahhoz, hogy a felsooktatasi intezmenyek kozbtt le- 
zajlott diverzifikacio oly meghatarozo szerepet jatszott Europa szamos orszagaban. 

A felsooktatasban a harmadik szakaszt a novekvo egyiittmukbdes, mobilitas es 
a kozbs europai dimenziok keresese jellemezte. Eleinte, a kilencvenes evek elejetol 
e celok kepviseloje az egyfajta politikai „klubkent” mukodo Europai Unio volt. E 
szakasz emblematikus kepviseloje az 1987-ben bevezetett, az Europan beliili rovid 
ciklusu hallgatoi mobilitast elosegito Erasmus program. 

A negyedik szakaszban az egyes europai orszagok egyenileg csatlakoztak egy olyan 
kezdemenyezeshez, amelynekkozeppontjabanahasonlofelsooktatas-politikak ki- 
alakitasara es a rendszerek osszehangolasara tett torekvesek allnak. Az 1999-ben 
alairt Bolognai Nyilatkozatban Europa 30 orszaganak felsooktatasert felelos mi- 
niszterei nyilvanitottak ki szandekukat a kepzesi programok es fokozatok egyseges 
europai rendszerenek letrehozasara. Szamos intezkedessel - mint a kreditrendszer, 
vagy a vegzettsegek erteket egysegesen igazolo oklevelmelleklet bevezetese, illetve a 
minosegbiztositas teriileten zajlott egyiittmukbdesek - egy olyan szerkezeti egyseg 
letrehozasa fele torekedtek, amely a kepzesi programok sokszinusegenek veszelyez- 
tetese nelkiil vezethet el az Europai Felsooktatasi Terseg 2010-re tervezett letrehoza- 
sahoz. Mindezekutan, a 2000-ben deklaralt Lisszaboni Nyilatkozatban az Europai 
Tanacs mint az Europai Uniot alkoto orszagok allamfoinek szervezete mar a ku¬ 
tatas es fejlesztes teriileten zajlo egyiittmukbdesrol es osszehangolasrolhatarozott, 
egy Europai Kutatasi Terseg 2010-es letrehozasat celozva meg. Itt mindenekelott a 
kutatasra es fejlesztesre iranyulo koz- es maganforrasu beruhazasok novelese volt a 
cel a GDP (Brutto Hazai Termek) atlagosan harom szazalekaig, amely Europat „a 
vilag leginkabb versenykepes es dinamikus tudasalapu gazdasagava” teheti. 

Nyilvanvalo, hogy a „Bologna-folyamatkent” emlegetett, az europai felsookta¬ 
tas atalakitasara tett lepesek nem egymastol fiiggetleniil zajlottak. Sot mindezek 
egyiitt tekinthetoek akar az europai nemzeti felsooktatasi rendszerek kozos jellem- 
zoinek osszehangolasara tett kiilonosen ambiciozus osszehangolt programnak is. 

A Bolognai Nyilatkozat alairasa 

Egy olyan volumenu politikai akcio, mint a Bolognai Nyilatkozat, nyilvanvaloan 
nem tekintheto hirtelen, meglepetesszeru lepesnek. Az europai kepzesi programok 
es rendszerek osszehangolasat celzo dontes hattertenyezoi szamtalan nezopontbol 
tekinthetok at (Witte2006). Alegalapvetbbbnekmeglehetosen egysegesen azalab- 
bi harom dimenzio mutatkozik. 

Az elso elozmenyek ahatvanas evektol zajlo kepzesi formakhasznossagara vonat- 
kozo europai felsooktatasi vitak. Ezekbol jol erzekelheto a rovidebb ciklusu prog¬ 
ramok vonzerejenek novelese iranti, felsooktatasi expanzio sziilte novekvo igeny. 
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Masik elozmeny az Europai Bizottsag altal 1987-ben inditott, egyfajta „sikertor- 
tenetnek” bizonyult Erasmus program, amely egyben elorevetitette az Europan be- 
liili rovid ciklusu hallgatoi mobilitas novelesenek tovabbi lehetosegeit. 

A harmadik hattertenyezo pedig a nem angol nyelvu europai orszagok Europan 
kiviili tanulmanyi vonzerejenek csokkenese, amely aggodalommal toltotte el a 
politikusokat es donteshozokat egyarant - a bachelor-master programszerkezet 
bevezetese epp e vonzero novelesere tett torekves eredmenye lett. E meggyozodes 
Franciaorszagban, vagy Nemetorszagban koran megjelent. Jol peldazza ezt, hogy 
a nemet Felsooktatasi Torvenyt (Framework Act for Higher Education) mar 1998- 
ban, meg a kozos europai nyilatkozat alairasa elott modositottak az uj tipusu kep- 
zesi programok es fokozatok bevezetesenek elosegitese celjabol. 

Meg kell jegyezniink, hogy a Bologna-folyamatot eloidezo fo tendenciak statisz- 
tikai megalapozottsaggal meg mindig nem feltartak. A szamok alapjan eppenseg- 
gel ki sem mutathato a nem angol nyelvu orszagok iranti tanulasi kereslet oly gyak- 
ran hangoztatott csokkenese (Tetchier 1999). Mindemellett az sem bizonyos, hogy 
epp a szerkezeti osszehangolas az europai felsooktatas vonzerejenek novekedese- 
re hato legfobb tenyezo. Az egyes europai orszagok felsooktatasat jellemzo nyelvi 
problemak, a keves jol szervezett doktori program, a hallgatok szemelyre szabott 
tanulmanyi es adminisztrativ tamogatasanak hianyossagai ugyancsak fontos ele- 
mei lehettek e tendencianak. Ugyanakkor a hiedelmek maguk is tudnak tenykent 
viselkedni: marpedig a 2000-es evek Europajaban gyorsan terjedt el az a hiedelem, 
hogy az europai felsooktatasi rendszerek szerkezeti hasonlosaga novelheti a rend- 
szer kontinensen kiviili vonzerejet. 

A Bologna-folyamatot megalapozo masik tenyezo sem kevesbe kerdeses. A 
Bolognai Nyilatkozat tartalmazza azt is, hogy a kepzesi programok es fokozatok 
osszehangolasa az Europan beliili hallgatoi mobilitast is elosegiti. Azonban a mobi¬ 
litas intra-europai formaja az Erasmus program keretei kozott meg a korabbi, eltero 
programok, vegzettsegek idoszakaban is meglehetosen jol mukbdott. A teljes ossze¬ 
hangolas novelheti ugyan az eredmenyesseget, az azonban bizonyos, hogy pusztan az 
Europan beliili hallgatoi mobilitas csekely emelkedese erdekeben a csatlakozo alla¬ 
mok aligha vallaltak volna fel aprogramok es fokozatok atalakitasaval jaro terheket. 

A Bologna-folyamat ertekelo mechanizmusai 

A Bologna-folyamat velejarojakent ertekelo programok egesz sora kezdte meg mti- 
kodeset. 

■ Minden egyes, rendszeresen zajlo miniszteriybllou' up konferencia elokeszite- 
sekent a reszt vevo orszagokban ugynevezett „elomeneteli jelentesek” (progress 
report) kesziiltek, amelyek egy kiilon munkacsoport tevekenysege reven aztan 

„atfogo jelentesek”-ben (stocktaking report) osszegzodtek. 

■ Az Europai Egyetemek Szovetsege (European University Association - EUA), 
illetve fiiggetlen szakertok egyarant bevonodtak azokba felsooktatasi intez- 
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menyekre iranyulo „trend” kutatasokba, amelyek a bolognai elvek implemen- 
taciojat vizsgaltak (Haug & Tauch 2001; Reichert & Tauch 2003,2005; Crosier, 
Purser & Smidt 2007; Sursock & Smidt2010). 

■ Felsooktatas-kutatok szamos esetben kaptak felkerest a Bologna-folyamat elo- 
rehaladasanak atfogo vizsgalatara (Alesi etal2005;Kehm, Huisman &Stensaker 
2009; Cheps, Incher-Kassel&Ecotec2010). 

• Szamos vizsgalat foglalkozott a folyamat egy-egy olyan specifikus aspektusa- 
val mint a hallgatoi mobilitas statisztikai felmerese (Kelo, Teichler & Wdchter 
2006), az oktatoi szfera velemenyenek feltarasa (Gallup Organization 2007), de 
ide sorolhatok az altalanosabb jellegu hallgatoi adatfelvetelek is (Eurostat & 
Eurostudent 2009). 

■ Mindemellett sajat kezdemenyezesre az egyes tagorszagokban, intezetekben, 
szakmai szervezetekben is folytak vizsgalatok, sziilettek elemzesek. 

Mindekozben a folyamat megvalositoi es szakertoi az elert eredmenyek es az imp- 
lementacio megvitatasa soran az adatok eleresenek nehezsegeibe iitkoznek. A ren- 
delkezesre alio statisztikak gyakran elegteleniil tudjak csak merni a „bologna-re- 
levans” tartalmakat. Meglehetosen keves, a reszt vevo orszagok osszesseget atfo¬ 
go ertekelo kutatas adatai allnak csak rendelkezesre. A megvalositason dolgozok 
altal szolgaltatott informaciok gyakran atpolitizaltak. Szamos jelentes kizarolag 
a hivatalos operativ celok megvalosulasanak mertekere iranyul, figyelmen kiviil 
hagyva ezek esetleges jarulekos, nem szandekolt kovetkezmenyeit (Reichert2010). 
Nem ritka az ido elotti kovetkeztetesek levonasa, amikor a jelentes az eredmenye- 
ket mar a valtoztatasok elso kezdeti lepesei utan merni torekszik. Jolpeldazzak ezt 
az rij tipusu BSc programok munkaero-piaci elfogadottsaganak meresei, amelye- 
ket meg azelott vegeztek es hoztak nyilvanossagra, hogy az rij szisztema hallgatoi 
akar csak a vegzettek tiz szazalekat kitettek volna. Vegiil, de nem utolsosorban a 
bolognai reformok altal igencsak felkavart, vitakat ingerlo legkorben tobb erzel- 
mi szinezettsegu jelentes is sziiletett a folyamat megvalosulasat, hatasat illetoen. 

A Bologna-folyamat es a hallgatoi mobilitas 

Abbol, hogy a hallgatoi mobilitas fokozasa a Bolognai Nyilatkozat deklaralt celjai 
kdzott, a reformprogram egyik fo elemekent szerepelt, joggal gondolhatnank, hogy 
komoly erofeszitesek indultak meg, egy, a hallgatoi mobilitas fejlodesenek meresere 
szolgalo statisztikai es kutatasi rendszer kiepitesere es mukbdtetesere. A gyakorlat- 
ban azonban a hallgatoi mobilitas alakulasanak informacios bazisa tovabbra is meg¬ 
lehetosen szegenyes maradt. Ennek kapcsan az Academic Cooperation Association 
(ACA) 2006-os, az elerheto statisztikai adatokat szamba vevo tanulmanya (Kelo, 
Teichler & Wdchter 2006) az alabbi problemakat emeli ki. 

■ A nemzetkozi statisztikak adattartalma hagyomanyosan a kiilfoldi hallgatok- 
ra es a kiilfoldon folytatott tanulmanyokra korlatozodik. Ezek az adatok azon¬ 
ban csakhalvany megkozeliteset adjak a hallgatoi mobilitasnak, hiszen egyfelol 
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szamos europai orszagban a kiilfoldi nemzetisegu hallgatok tekintelyes hanya- 
da nem tanulmanyi celbol tartozkodik, hanem (jollehet nem allampolgarkent) 
eredetileg is itt elt es tanult. Megforditva is igaz ez: a nem mobilkent, tehat helyi 
allampolgarkent regisztralt hallgatok egy resze felsofoku tanulmanyait megelo- 
zoen mas orszagokban elt es tanult es epp aktualis tanulmanyai miatt koltbzott 
az allampolgarsaganak megfelelo orszagba. 

■ Szamos orszagban az idoszakosan mobil hallgatok - ez egyebkent aleggyako- 
ribb Europan beliili mobilitasi forma - csak reszlegesen, vagy egyaltalan nem 
jelennek meg a statisztikakban. Sot, egyes nemzeti statisztikak hazai - nem 
mobil - hallgatokent regisztraljak e csoportot a kiilfoldon toltott tanulmanyi 
periodus alattis. 

■ Az elerheto nemzetkozi statisztikak nem kinalnak semmifele megkiilbnboz- 
tetest a fokozat- vagy diplomaszerzesi celu tanulmanyi mobilitassal (egy teljes 
tanulmanyi program kiilfoldi elvegzese) es az idoleges, rovid tavu, vagy kredit- 
szerzesi mobilitassal jellemezheto hallgatok kbzott (utobbiak jellemzoen egy 
szemesztert, de legalabbis egy kepzesi programon beliili idot toltenek kiilfoldon). 

■ A nemzetkozi statisztikakbol nem nyerhetok ki specifikusan a Bachelor vagy 
Master programokhoz kapcsolodo allampolgarsagi illetve mobilitasi adatok. 

■ Nem allnak rendelkezesre olyan atfogo europai statisztikak, kutatasok, ame- 
lyek lehetove teszik a hallgatoi mobilitas mertekenek, azaz a felsofoku tanulma- 
nyok alatt mobil hallgatok szamanak, aranyanak kimutatasat - akar egy teljes 
programra, akar rovidebb tanulmanyi periodusra vonatkoztatva. 

Mindezek miatt a mobilitas kapcsan kenytelenek vagyunk azt a szeles korti euro¬ 
pai gyakorlatot kovetni, amely a kiilfoldi hallgatok szamaval becsli a hallgatoi mo- 
bilitast. Nehany orszag eseteben ennelpontosabb adatkozlesre is talalunkpeldakat. 

Egy a kozelmultban „The Bologna Process in Higher Education in Europe: Key 
Indicators on the Social Dimension and Mobility” (Eurostat & Eurostudent 2009) 
cimmelpublikalttanulmanyaz UNESCO, OECD es EUROSTAT kbzosgyiijtesebol 
szarmazo statisztikai adatokra tamaszkodva nyujt informaciot az utobbi evekben 
a kiilfoldi hallgatok es a kiilfoldon tanulok szamaban lezajlott europai valtozasrol. 
E tanulmany alapjan a kiilfoldi hallgatok aranya a 27 unios orszagban a 2000-ben 
mert 5,4 szazalekrol 2006-ra 7,5 szazalekra nott. 

Az Academic Cooperation Association 32 europai orszagra (Erasmus-orszagok 
es Svajc) kiterjedo, meg publikalas elott alio tanulmanya alapjan az alabbi tenden- 
ciaklatszanak. 

■ A vizsgalt orszagokban a kiilfoldi hallgatok 1999-ben mert 827 ezres letszama 
(amely a hallgatok 5,4%-a) 2003-ra 1 118 ezerre nott (5,8%), s 2007-re elerte a 
1516 ezres szamot (7,0%). A nyolc ev alatt lezajlott novekedes abszolut szamok- 
ban nezve 80 szazalekos, de szazalekos aranyban - relative szamitva - is eleri 
a 30 szazalekot. 

■ A kiilfoldi hallgatok megoszlasat tekintve az europai orszagokbol szarmazok 
aranya az 1999-es 3 szazalekrol mindossze 3,3 szazalekig emelkedett 2007-re, 
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mig az Europan kiviili allampolgarsaguak aranya (ide sorolva azokat is, akik- 
rol allampolgarsagi adat nem all rendelkezesre) ugyanebben az idoszakban 2,4 
szazalekrol 3,7 szazalekra nott. 

A vizsgalt nyolc ev alatt a kiilfoldi hallgatok szamaban bekovetkezett novekedes 
meglehetosen jelentosnek tunik: ebben az idoszakban a kiilfoldi hallgatok szama- 
nak Europan beliili teljes novekedese tobb mint 53 szazalekat adja a vilag osszes or- 
szagaban mert novekedesi adatnak (UNESCO Institute for Statistics 2009). E ren¬ 
delkezesre alio statisztikak azt mutatjak, hogy az europai felsooktatas vonzereje 
valoban novekedett a kontinensen tulrol erkezo hallgatok koreben. 

Egy masik, a Bologna-folyamathoz 2009-ig csatlakozo 46 orszag adatait osszeveto 
tanulmany szerint a kiilfoldi hallgatok aranya az Europai Felsooktatasi Tersegben 
(EHEA) az 1999-es 3,5 szazalekrol 2007-re 4,6 szazalekig emelkedett. A fentebb 
hivatkozott tanulmanyban kozoltekhez kepest lenyegesen alacsonyabb rata elso- 
sorban abbol ered, hogy az utobbi adatbazis a nagyon jelentos hallgatoi letszammal, 
am csekely nemzetkozi mobilitassal jellemezheto Oroszorszag adatait is tartalmaz- 
za (Cheps, Incher-Kassel&Ecotec2010). 

A kiilfoldi hallgatok teljes hallgatoi letszamon beliili aranya Europan beliil rend- 
kiviil jelentos orszagok kbzotti eltereseket mutat. Ha nehany nagyon kis leleksza- 
mu orszagot (Luxemburg, Liechtenstein, Ciprus, stb.) specialis helyzete miatt fi- 
gyelmen kiviil hagyunk, Svajc, az Egyesiilt Kiralysag es Ausztria eseteben 2007- 
ben 15-20 szazalekos ratat talalunk, s Belgium, Franciaorszag, Nemetorszag es 
Svedorszag mobilitasi aranya is enyhen tiz szazalek feletti. A masik poluson ugyan- 
akkor Lengyelorszag, Szlovakia, vagy Torokorszag adataiban a kiilfoldi hallgatok 
aranya 1 szazalek alattinak mutatkozik. 

A rendelkezesre alio adatok elegtelen volta ellenere arra a kovetkeztetesre jutha- 
tunk, hogy egyfelol a hallgatoi mobilitassal kapcsolatos bolognai celok koziil az 
egyik sikerrel teljesiilt: a kontinensen kiviili hallgatok nagyobb szamban jonnek 
Europaba, mint ahogy azt a nemzetkozi mobilitas altalanos novekedese indokol- 
na. A masik celt azonban nem ertek el: az Europan beliili hallgatoi mobilitas nove- 
kedese a 21. szazad elso evtizedeben csak kismertekii volt - az 1990-es evek szint- 
jehez viszonyitva mindenkeppen. 

A felsooktatasert felelos miniszterek altal a Leuveni Nyilatkozatban 2020-ra 
kitiizott 20 szazalekos Europan beliili hallgatoi mobilitasi rata melle pontos de- 
finicio nem rendelodott. Nyilvanvaloan azonban a kvotat annak tudataban ha- 
taroztak meg, hogy a hallgatok teljes tanulmanyi programot csak az esetek kis 
reszeben vegeznek kiilfoldon, a tobbseg tanulmanyi periodusa rovidebb ido- 
szakot, egy-ket szemesztert olel fel. Emiatt a mobilitast a tanulmanyok teljes 
idoszakara vonatkozoan, visszatekintve erdemes megragadni. Tehat a merest a 
tanulmanyok lezarulasaval, illetve a vegzettseg megszerzese utani idoszakban 
sziikseges elvegezni. 

Az Eurostudent merese (Orr2008) azaltal, hogy az epp aktualis hallgatokra ter- 
jed ki, sajnos csak az addig megtortent mobilitast tudja megragadni, nem pedig a 
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felsofokii kepzes alatti teljes mobilitast, mint ahogyan azt a vizsgalat elodjenek te- 
kintheto nemet Hochschul Informations System GmbH altal vegzett felmeres tet- 
te, amelyben a kiilfoldi tanulmanyi periodusokat es az egyeb kapcsolodo aktivitast 
kozvetleniil a vegzes elotti idoszakban is rogzitettek. 

Ezek a Nemetorszagban zajlott reprezentativ diplomas kutatasok jo peldai a felso¬ 
foku tanulmanyok alatti nemzetkozi mobilitas megragadasanak. Eszerint a 2000- 
ben vegzettek 29 szazaleka tanult kiilfoldon, vagy vegzett ezzel bsszefiiggo egyeb 
tevekenyseget (szakmai gyakorlat, szakteriileten vegzett munka, nyari egyetemek, 
nyelvi kurzusok). Ugyanez az arany a 2007-ben vegzettek koreben 34 szazalekra 
emelkedett, a Bachelor vegzettseget szerzettek kdzott 33 szazalekos szintet ert el 
(Schomburg2009). Nagyjabol az esetek feleben egy tanulmanyi ciklust ativelo ido- 
szakrol van szo. Mas forrasbol szarmazo adatok is utalnak arra, hogy a nemet hall- 
gatok meg tovabbi 2-3 szazalekban mennek kiilfoldre, vegzettseget ado tanulmanyt 
folytatni. Mindezt figyelembe veve egyertelmu, hogy a 20 szazalekos Europan be- 
liili mobilitasi celt Nemetorszag mar 2010 elott elerte. Ez minden bizonnyal tobb 
mas europai orszag eseteben is elmondhato, mikozben a Bologna-folyamatban reszt 
vevo szamos orszag szamara ez a volumen tavlati cel csupan. 

A fenti adatokhoz kepest a nemzetkozi tapasztalatszerzes elofordulasanak teljes 
szamba vetele meg nagyobb aranyt eredmenyez. Jol mutatjak ezt a 2000-es evben 
vegzettek koreben europai szinten zajlott osszehasonlito vizsgalat, a REFLEX ku- 
tatas eredmenyei (Schomburg & Teichler 2008). Ennek alapjan vizsgalodasunk az 
alabbi adatokkal egesziilhet ki. 

■ Franciaorszagban a felsooktatasban vegzettek 16 szazaleka, az Egyesiilt 
Kiralysagban 23 szazaleka, Nemetorszagban pedig 8 szazaleka migrans hatte- 
ru (ok maguk vagy sziileik nem az adott orszagbol szarmaznak), kbziiluk is sor- 
rendben 12, 3 illetve 6 szazalek a kiilfoldon sziiletettek aranya. 

■ A franciaorszagi vegzettek kdzott 36 szazalek, a Nemetorszagban vegzetteken 
beliil 30 szazalek, mig az Egyesiilt Kiralysag diplomasainak koreben 19 szazale¬ 
kos azok aranya, akik kiilfoldon tanultak, avagy ahhoz kapcsolodo tevekenyse¬ 
get vegeztek (szakmai gyakorlat, szakteriileten vegzett munka, nyari egyetemek, 
nyelvi kurzusok, stb.). Nemetorszag eseteben e ket tevekenyseg megoszlasarolis 
vannak adatok: megkozelitoleg 15 szazalek a kiilfoldon tanultak es kb. ugyaneny- 
nyi a mas tipusu, de ezzel osszefiiggo nemzetkozi tapasztalatot szerzettek aranya. 

■ A francia illetve brit felsooktatasban vegzettek koreben 21 szazalek, a nemetek 
kdzott 16 szazalek azok aranya, akik a vegzes utani ot evben nemzetkozi mo- 
bilitasrol szamoltak be. Koziiliik sorrendben 4,7 illetve 3 szazalek a kiilfoldon 
foglalkoztatottak aranya. 

Osszegezve az eddigi adatokat azt mondhatjuk, hogy Franciaorszagban a 2000- 
ben vegzettek 50 szazaleka szerzett valamifele nemzetkozi tapasztalatot a vegzett¬ 
seget koveto ot eves idoszak lezarultaig. Az Egyesiilt Kiralysagra vonatkozo meg- 
felelo adatok 46 szazalekot mutatnak, a nemetorszagi rata pedig 40 szazalekos. Azt, 
hogy a Bologna-folyamatban e ratak tovabbi novekedest mutatnak-e, legalabb ujabb 
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ot eve eltelte utan tudjuk csak megmondani. Azt mindenesetre mar most is latjuk, 
hogy a mobilitas az europai hallgatok nagy resze szamara mar a Bologna-folyamat 
elott is egyfajta „eletformava” valt, es okunk van feltetelezni, hogy az Europan be- 
liili novekedesi trend tovabb folytatodik. Abban azonban mar joggal ketelkedhe- 
tiink, hogy e novekedest alapvetoen a tanulmanyi programok es fokozatok uj rend- 
szere es a strukturalis reformmal jaro lepesek taplalnak. 

A mobilitas hozadeka 

A hallgatok nemzetkozi mobilitasarol rendelkezesre alio adatokbol (Teekens & de 
Wit2007; Vincent-Lancrin 2010) egyertelmuen kitunik, hogy a hallgatok csoportja 
korantsem egyseges. Nyilvanvalo, hogy egykent kezelik oket a felsooktatasi intez- 
menyekben mukodo nemzetkozi irodak, amelyek munkaja a mobil hallgatok teljes 
korere kiterjed, mint ahogy az is, hogy mindegyikiikben kozos egy korabban isme- 
retlen, uj elethelyzet es kepzesi kozeg megismerese a magalehetosegeivel es kocka- 
zataival. Europai perspektivabolnezve azonban harom kiilonbozo mobil hallgatoi 
csoport megkiilbnboztetese feltetleniil indokolt: 

■ Az alapvetoen diploma-szerzesi cellal az alacsony vagy kozepes gazdasagi fej- 
lettsegu orszagokbol a gazdasagilag kedvezobb helyzetu orszagokba es fejlet- 
tebb felsooktatasi rendszerekbe erkezo hallgatok mobilitasa. 

■ A gazdasagilag kedvezobb helyzetu orszagok hallgatoi kozbtti diploma-szer¬ 
zesi celu mobilitas. 

■ A gazdasagilag kedvezobb helyzetu orszagok hallgatoi kbzotti idoszakos mo¬ 
bilitas. 

A gazdasagilag es akademiai ertelemben kevesbe kivaltsagos helyzetu orszagok¬ 
bol a kedvezobbek fele tarto „vertikalis mobilitas” rendszerint egy teljes tanulma¬ 
nyi programot olel fel. E forma erosebben kotodik az univerzalis tudason alapulo 
es/vagy a diplomasoknak relative magasabb jovedelmet kinalo kepzesi teriiletek- 
hez. E mobil hallgatok nagy reszet egyfelol tudomanyos ambiciok, masfelol anya- 
gilag kedvezobb szarmazasi hatter jellemzik. A kiilfoldi fokozatszerzes szamukra 
komoly alkalmazkodasi folyamatot is jelent fogado orszaguk tudomanyos es kul- 
turalis kozegehez. Ezen hallgatok nagy resze tudomanyos teljesitokepesseget ille- 
toen komoly problemakkal szembesiil; a fogado orszagok es intezmenyek egy re- 
szeben a kiilfoldi hallgatok lemorzsolodasa meghaladja a hazai hallgatok koreben 
mert szintet, mig mashol epp a gazdasagilag vagy tudomanyos ertelemben kedve¬ 
zobb kozegbol erkezok fokozatszerzese konnyitett a kedvezotlenebb helyzetu ha¬ 
zai hallgatokehoz kepest. Mindemellett azert a „sikertortenetek” sem ritkak, s azt 
is latjuk, hogy a vertikalisan mobil hallgatok nagy resze tanulmanyai utan mun- 
kavallalasat is ugyanabban, avagy egy masik, szinten kedvezobb gazdasagi kozegu 
fogado orszagban tervezi. A mobil hallgatok s vegzettek ezen egyeni szinten mel- 
tanyolhato strategiaja kibocsatasi orszagukban gyakran „agyelszfvaskent” interp- 
retalt helytelenitesbe iitkozik. 
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A masik fentebb emlitett mobilitasi csoportrol, a gazdasagilag kedvezobb hely- 
zetii orszagok kbzott vegzettseg szerzesi celbol mozgokerol kevesebb ismeretiink 
van, de a rendelkezesre alio adatok erosen heterogen kozegre utalnak. A doktori es 
master kepzesek hallgatoi kozott nagyobb aranyban talaljuk meg e csoport kepvi- 
seloit. Az esetek jo reszeben a fogado orszag, vagy intezmeny tudomanyos reputa- 
cioja a fo vonzero. Nem ritkan szomszedos orszagok kbzotti hallgatoi mozgasokrol 
van szo. A hallgatok egy resze egy hazai sikertelen intezmeny- vagy szakvalasztas 
miatt vallalkozik a kiilfoldi tanulmanyokra. Mindezek az informaciok jol mutat- 
jak, hogy e tipusu kiilfoldi tanulmanyok okait es hatasait illetoen aligha tudunk 
altalanositasokba bocsatkozni. 

Epp ellenkezo ahelyzet az Europan beliili idoszakos hallgatoi mobilitas eseteben, 
amellyel igen nagyszamii tanulmanyban foglalkoznak. Ezeken beliil is az Erasmus 
program kereteben zajlott mobilitas a fo fokusz. Ez a vilagmeretben is jelentos, az 
idoszakos hallgatoi mobilitas tamogatasara inditott program az 1987-es kezde- 
tektol evente 150 ezer europai hallgatot segit hozza egy-ket szemeszteres kiilfoldi 
tanulmanyokhoz, mikozben visszatertiik utan anyaintezmenyiikben biztositotta 
teljesitmenyiik elismereset is (Teichler 2002; Cheps, Incher & Ecotec 2008; Janson, 
Schomburg& Teichler2009). 

Nem meglepo ugyanakkor, hogy az Erasmus programon kiviili europai idosza¬ 
kos mobilitassal jellemzett hallgatok kozott az atlagos Erasmus hallgatokenal na¬ 
gyobb felkesziiltseget es erosebb tanulmanyi hatast talalunk, hiszen a program celja 
epp azok mobilizalasa, akik e kiegeszito osztonzes nelkiil nem elhetnenek a nem- 
zetkozi tapasztalatszerzes lehetosegevel. A program ertekeleseben a tudomanyos 
es kulturalis ertelemben vett tanulas osszefonodasa kiemelten fontos. Az Erasmus 
hallgatok tobbsege tudomanyos tekintetben a hazai lehetosegeihez kepest gyara- 
podasrol szamol be, annak ellenere, hogy visszatertiik utan sokan szembesiiltek a 
kiilfoldi tanulmanyok elismertetesenek problemaival. A rendelkezesre alio ered- 
menyek alapjan az Erasmus tudomanyos hozadeka nem is annyira a targyi tudas- 
ban, mint inkabb a reflexiv es kritikai gondolkodasmod fejlodeseben nyilvanul meg. 

Mindez persze nem jelenti azt, hogy az Erasmus hallgatok problemamentesnek 
erzekelik kiilfoldi tanulmanyaikat. A kutatasok nagy reszeben a programban reszt 
vevok legalabb egyotbde szamol be a fogado orszagban tapasztalt adminisztrativ, 
vagy lakhatasi problemakrol, anyagi nehezsegekrol. Tanulmanyi problemak - az 
idegen nyelvii kepzesbol fakado nehezsegek, az oktatokhoz, eltero kepzesi stilusok- 
hoz valo alkalmazkodas, a fogado intezmeny magas tudomanyos elvarasai - joval 
ritkabban meriilnek fel. A nyugat-europai orszagok Erasmus hallgatoinak vizsga- 
latabol az is latszik, hogy a mobilitassal szerzett elonyoket mind maguk a hallga¬ 
tok, mind az oktatok es munkaltatok realizalni tudjak, akar a szaktudas, akar az 
altalanos kompetenciakvonatkozasaban. Ugytiinik, a mobilitasi reszvetelnemileg 
javitja a foglalkoztatasi eselyeket, ugyanakkor jovedelem es pozicio tekinteteben 
nem tarsul szamottevo elonyokkel. T isztan latszik azonban e hallgatok elonyosebb 
helyzete az olyan, nemzetkozi tapasztalatszerzeshez kozvetleniil kotodo kompeten- 
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ciak teren mint az idegen nyelvi jartassag, a mas orszagok megertese, ismerete, vagy 
a gondolkodas nyitottsaga. E tapasztalat utan a vegzettek nagyobb esellyel kapnak 
nemzetkozi vonatkozasu munkat, s nem utolsosorban nagyobb aranyban jellem- 
zi oket a kiilfoldi munkavallalas, mint a tanulmanyi mobilitasbol kimaradokat. 

Mindehhez hozzatehetjiik azt is, hogy a Kelet-Kozep-Europabol szarmazo hall¬ 
gatok koreben lenyegesen nagyobb az Erasmus-mobilitas erteke, mint a kontinens 
nyugati felen. A kiilfoldi tanulmanyok hatasa, a fentiekben szamba vett mobilitasi 
hozadekok e hallgatok koreben lenyegesen meghaladjak a nyugat-europai szintet. 

Az Erasmus hallgatok visszajelzeseinek idobeni vizsgalata az idoszakos kiilfoldi 
tanulmanyok „hozzaadott ertekenek” csokkeneset mutatja. Az osszevetesben harom 
kutatas adataira tamaszkodhatunk: aprogramban 1988/89-ben reszt vettek ot evvel 
kesobbi vizsgalata, az Erasmus hallgatok 1994/95-osvegzett evfolyamon beliili vizs¬ 
galata negy eves idotavban, valamint aprogram 2000/2001-es resztvevoinek ot eves 
koveteses adatai (Janson, Schomburg&Teichler2009). Mindez az alabbiakat mutatja. 

■ Az Erasmus reven szerzett tapasztalatok munkavallalasi hozadeka csokkenni 
latszik. A program elso munkavallalasban betoltott szerepe idovel 71 szazalek- 
rol 66-ra, majd 54 szazalekra csokkent. A munkavegzesre gyakorolt pozitiv ha- 
tast 49-44 majd 39 szazalekosnak mertek, a jovedelemre idoben 25, 22, majd 
16 szazalekban hatott a mobilitasi reszvetel. 

■ A megkerdezett egykori hallgatok munkavegzesiik tobb nemzetkozi vonat¬ 
kozasu dimenziojat ertekeltek: „a fogado orszag nyelvenek szobeli hasznalata” 
47 szazalekrol 42, majd 38 szazalekra csokkent, ugyanez az adat az iras-olvasas 
eseteben 47-40-38 szazalekos gyakorisagu. Az „elsajatitott szakmai tudas hasz¬ 
nalata” a kezdeti 30 szazalekrol esett vissza 25 szazalekra, s ez az arany a harma- 
dik meresre is megmaradt. A program soran megszerzett „kulturalis, tarsadalmi 
ismeretek kozvetlen hasznositasa” 30 szazalektol 32 szazalekig tarto emelkedes 
utan 25 szazalekos lett, mig a „fogado orszagba iranyulo szakmai celu kiutazas” 
aranyat sorrendben 17,18 majd vegiil 14 szazalekosnak mertek. 

Mindezek az eredmenyek - akarcsak az ertelmezesiikre iranyulo kutatoi torekve- 
sek - az idoszakos nemzetkozi hallgatoi mobilitas ritkasag-ertekenek csokkeneset 
jelzik. Azt a tendenciat, ahogyan a tanulmanyi- es eletter egyre inkabb nemzetko- 
zive valik a kiilfoldi tanulmanyokbol nem reszesiilo europai hallgatok szamara is. 

Osszegzo megjegyzesek 

A fentiekben azonositottuk a nemzetkozi hallgatoi mobilitas vilagmeretu noveke- 
desi trendjet. E novekedest fokent az alacsony vagy kozepes bevetelti orszagok hall- 
gatoinak gazdasagilag kedvezobb helyzetii orszagok fele iranyulo mobilitasa tap- 
lalja. A hatterben egyfelol ezen hatranyosabb gazdasagi helyzetben levo orszagok 
tekintelyes felsooktatasi expanzioja all, masfelol a kiilfoldi tanulmanyok gyakori- 
sagaban bekovetkezett novekedes. A kiilfoldi hallgatok teljes hallgatoi populacion 
beliili aranyanak kozelmultban zajlott europai novekedeset a kontinensen kiviilrol 
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jovo mobilitas eros volta is generalta, jollehet ez a kiviilrol jovo novekedesi iitem 
meghaladta az Europan beliili trendeket. A Bologna-folyamat tehat az Europaban 
vegzett felsofoku tanulmanyokat epp az Europan kiviiliek szamara tette vonzob- 
ba. A mobilitas elosegitesere szolgaltatas-fejlesztes, az angol nyelvu tanulmanyi 
programok szamanak novelese, vagy a kepzes nemzetkozi hangsulyanak emelese 
reven szamos europai orszag tett erofesziteseket. Hogy e tendenciak milyen irany- 
ban folytatodnak, pontosan nem leirhato, de a szakertok tobbsege egyetert abban, 
hogy az Europan kiviilrol erkezo hallgatok eredmenyes kepzesi integralasahoz to- 
vabbi fejleszteseklesznek sziiksegesek. 

Az Europan beliili idoszakos hallgatoi mobilitas az 1990-es evekben indult ha- 
tarozott novekedesnek. Az Erasmus program pedig ezen idoszak „sikertortenete”, 
amely a hallgatok tomegei szamara hozta kozel az Europan beliili sokfeleseg meg- 
tapasztalasaban rejlo ertekeket. Ezidaig nem rendelkeziink elegendo adattal ahhoz, 
hogy az Europan beliili idoszakos mobilitas 21. szazad eleji novekedesi iitemet - a 
90-es evekkel osszevetesben - meghatarozzuk, megallapitva a novekedesi trend foly- 
tonossagat, avagy lassulasat. Ettol fiiggetleniil abban bizonyosaklehetiink, hogy a 
mobilitas Europan beliili novekedesenek dinamikajat nem a Bologna-folyamat elteti. 

Kozep- es Kelet-Europa, illetve Del-Europa orszagaiban a kiilfoldi tanulmanyok 
kulcsfontossagu szerepet toltenek be a tapasztalatszerzesben, karrierepitesben. E teren 
a hatarok elmosodasaig bizonyara hosszu idonek kell eltelnie, s ezalatt nem nelkiiloz- 
heto a hallgatok segitese a kiilfoldi tanulmanyi kornyezethez valo alkalmazkodasban. 

Nyugat-Europa hallgatoi szamara ugyanakkor a kiilfoldi tanulmanyi idoszak egy 
magatol ertetodo, konnyen elerheto valasztasi lehetosegge valt. Valosziniisitheto, 
hogy ennek gyakorisaga is novekszik, koszonhetoen az Erasmus program reven oly 
jol felismert sokfelesegben rejlo ertekeknek. Ez azonban korantsem jelenti azt, hogy 
a novekedes korabban tapasztalt dinamizmusaval szamolhatunk. Az europai kepze¬ 
si programok homogenizalodasa, a tantervek konvergenciaja epp a kiilfoldi tanul¬ 
manyok soran megtapasztalhato „sokfelesegben rejlo ertekek” ellen hat. Emellett a 
mindennapi eletben bekovetkezett, szinte „hazhoz hozott” altalanos nemzetkozie- 
sedes is a kiilfoldi tanulmanyok kiveteles voltat gyengiti a potencialisan mobil hall¬ 
gatok szemeben. 

A Bologna-folyamatban meghatarozott 20 szazalekos mobilitasi cel a nyugat-eu- 
ropai orszagok egy reszeben mar realizalodott, s ehhez a kbzeljovoben tobb orszag 
is felzarkozik. A trendek elorevetitese helyett azonban talan erdemesebb az europai 
mobilitas hatekonyabb, uj utjait keresni. Elkepzelhetonek tiinik egy olyan uj kep- 
zesfejlesztesi koncepcio megjelenese, amely az Europan beliili kiilfoldi tanulma¬ 
nyokat a tapasztalatszerzesben rejlo lehetosegek meg gazdagabb kiaknazasava teszi. 

ULRICH TEICHLER 
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